
Lodevole Municipio  

Prima di iniziare questa seduta e come veterana di questo consiglio comunale con 
rammarico devo farvi osservare che ancora una volta siamo stati convocati in un periodo 
che molti consiglieri comunali sono assenti per vacanze. Non è la prima volta che succede 
e sinceramente a me dispiace in quanto si toglie la possibilità a chi è stato votato dalla 
popolazione di esprimersi. Infatti sappiamo che questa sera sarà una seduta lunga (22 
messaggi + eventuali mozioni e interpellanze) e impegnativa. Inoltre il consigliere comunale 
che dovrebbe prendere il posto del dimissionario Mattia Bosco è assente e quindi non potrà 
promettere fedeltà alla costituzione. Questo precluderà anche per il prossimo CC alla 
commissione della gestione di essere al completo se il PRL aveva deciso di nominare il 
signor Christian Cattaneo nella commissione. 

Mi auguro che in futuro si sia più attenti a queste problematiche. Grazie. 

MM no. 1364 - Convenzione per l'organizzazione e la gestione della scuola elementare 
per l'anno scolastico 2025-2026 tra i Comuni di Melide, Bissone, Morcote e Vico 
Morcote  

Prima di entrare in materia come presidente del Gruppo L’Ancora desidero comunicarvi che 
dopo diverse discussioni e pareri diversi in seno al Gruppo, si è deciso di dare libertà di 
voto, secondo coscienza, ai 2 consiglieri presenti. 

MM no. 1365 - Convenzione tra il Comune di Melide e la Stott Ltd per la costituzione 
di servitù a scopo di posteggio pubblico alla particella n° 383 RFD, di proprietà privata 
(ex Romantica) 

Chi è in consiglio comunale da un po’ di anni sa quante volte ho sollecitato la situazione per 
i posteggi sul terreno della Stott Ltd, chiedendo a che punto era la convenzione. Questo 
solo per confermarvi quanto erano e sono ad oggi, per me, importanti questi posteggi. 
Nel 1996 quando fu firmata la prima e unica convenzione valida facevo parte della 
commissione edilizia del Municipio (commissione che poi è stata tolta). Li si è esaminato il 
primo progetto edilizio (in seguito modificato più volte) dove il proprietario chiedeva più SUL 
(ossia più volumetria edificabile), e qui nessuno ad oggi può dire il contrario guardando il 
palazzo edificato sia in altezza (un piano in più sia in larghezza), in cambio avrebbe 
realizzato un piano interrato in un’autorimessa per complessivi 117 posti auto, posteggio ad 
uso pubblico. Leggendo questa convenzione come possiamo ancora chiamarlo posteggio 
pubblico?  

Facciamo un po’ di cronistoria:  

Vecchia e valida convenzione 

- posteggi pubblici 184 in diritto d’uso gratuito a favore del Comune 

- la concessione da la possibilità di installare un sistema di parchimetri a pagamento    
incassandone gli introiti nella fascia oraria dalle 8.00 alle 20.00 

- la manutenzione a carico del Comune 

- durata della convenzione 20 – scaduta nel 2019 

Nuova convenzione 



- posteggi nella nuova autorimessa 117 di cui 71 ad uso privato/pubblico di cui 30 posteggi 
a favore del Comune – totale 101 e gli altri 16 riservati al proprietario? 

- 30 posti auto saranno del Comune per i titolari di autorizzazione speciale??? 

- limitatamente dalle 7.30 alle 18.30 

- durata della convenzione 25 anni, ossia fino al 2049 

Da ricordare che l’accordo stipulato nel 1996 era che i posteggi venivano costruiti al 
momento della costruzione di tutta l’infrastruttura e non adesso. Come mai al momento della 
costruzione non c’è mai stato una verifica che i lavori fossero eseguiti da parte del Comune? 
Oggi mi si dice che costruire questa nuova autorimessa costerà circa CHF 7'000'000, 
sicuramente se il lavoro fosse stato eseguito a suo tempo con un cantiere già aperto i costi 
sarebbero stati inferiori.  

Oggi ci troviamo con un’autorimessa, costruita (in ritardo) dalla Stott Ltd, di sua proprietà, 
gestita da loro sia nella manutenzione che negli incassi e da non dimenticare quanto hanno 
ricevuto loro in SUL dal Comune.  

Al Comune sono rimasti solo 30 posteggi che non possiamo nemmeno gestire 24 ore su 24.  
Sono almeno rimasti qualche posteggio all’esterno (quelli per il tennis e una striscia a fianco 
dei campi) ma solo perché si trovano su demanio Cantonale. 

Una domanda me la sono posta: quali vantaggi ha ottenuto il nostro Comune su questi 
posteggi? 

A mio modo d vedere bisognerebbe ridiscutere la convenzione (oppure fare un accordo a 
parte) per i 30 posteggi e farsi che il Comune li possa gestire su 24 ore con delle 
autorizzazioni speciali ma non per chi lavora a Melide ma risiede fuori Comune ma per i 
cittadini che abitano in quella zona e che non hanno la possibilità di avere un posteggio per 
il loro veicolo. 

Ad oggi questi cittadino pagano un bollino ma se non trovano posteggio e decidono di 
parcheggiare nell’autorimessa devono pagare il parchimetro alla Stott Ltd. 

Per questo la mia decisione di non firmare il rapporto delle opere pubbliche. 

Come già discusso con il sindaco signor Delmenico l’urgenza di prendere mano 
all’ordinanza sui posteggi pubblici creando subito una commissione che si adoperi per 
trovare delle soluzioni a breve. 

Inoltre bisognerà creare una commissione “edilizia” per studiare dove si possano creare 
nuove aree di posteggi pubbliche. 

Mi auguro che per creare queste commissioni vengano coinvolti tutti i gruppi politici, sono 
pienamente sicura che ogni Gruppo possa portare in queste commissioni degli specialisti. 

Detto ciò non posso che confermare la mia idea che abbiamo bisogno di posteggi per i nostri 
cittadini, ma visto quanto esposto non boccerò la mozione ma mi asterrò. 

Annalise Roth 

 

 



Preavviso del Municipio sui rapporti commissionali mozione “Modifica di Piano 
regolatore – Parco Tosi”. 

Prima dell’entrata in materia 

Vedi allegato. 

 

Mozioni, interpellanze ed eventuali. 

Interpellanza 

Vedi allegato 


